Uchwala Nr XXX1/192/2013
RADY GMINY
Potok Gorny

z dnia 24 maja 2013r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na prace Kierownika Gminnego Ogrodka
Pomocy Spotecznej w Potoku Gérnym.

Na podstawie art. 18 ust.2pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z pézn .zm.)
1art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. —-K odeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U.z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z p6zA. zm.)
uchwala sig¢ co nastepuje :

§1

Stwierdza sig, ze skarga wniesiona prze—dotyczqca
pracy Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy spoteczne;j jest niezasadna

z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik
do niniejszej uchwaty.

§2
Niniejsza uchwali nalezy przekaza¢ wnoszacemuj skarge —
§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik do uchwaly Nr XXX1/ 192/2013
Rady Gminy Polok Goérny
z dnia 24 maja 2013r.

UZASADNIENIE

do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na Kierownika Gminnego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Potoku Gérnym.

Rada Gminy Potok Gérny, po zapoznaniu sie z opinig Komisji Rewizyjnej

z dnia 06 maja 2013r. dotyczacg rozpatrzenia skargi z dnia 08 kwietnia 2013r.
whniesionej przez ﬁprzebywajqcego w zakladzie karnym w
Zamosciu na pracg Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej

w Potoku G6rnym ustalifa, ze Komisja Rewizyjna badajac skarge :
- analizowata zarzuty podniesione w skardze,

- przeanalizowata dokumentacje znajdujaca sie w GOPS,

- wystuchata wyjasnien Kierownika GOPS,

Z wyjasniefi ztozonych przez Kierownika GOPS oraz dokumentacji dotyczace;
S

praw prowadzonych przez Kierownika GOPS a dotyczacych skarzacego wynika,

1”(&“ dluznikiem alimentacyjnym od 2008r. do chwili obecne;.

W stosunku do skarzagcego w okresie zostaly wydane nastepujgce decyzje:

1) 4 decyzje zadajgce zwrotu naleznosci z tytutu otrzymanych przez osobe
uprawniong $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

2) 5 decyzji odmawiajacych umorzenia zaleglosci alimentacyjnych.

3) 5 decyzji umarzajacych postepowanie.

4) 1 decyzja odmawiajgca przyznanie zasitku statego.

5) 2 decyzje przyznajace zasitek okresowy.

Wszystkie decyzje staly si¢ ostateczne. Wprawdzie zarzuty skarzacego w
stosunku do wydawanych decyzji sg dos¢ ogélne i skarzacy nie wskazal
dowoddéw na potwierdzenie swoich zarzutéw to jednak Komisja Rewizyjna
dokonata analizy postgpowan administracyjnych i czynnoséci podejmowanych
przez organ w trakcie tych postepowan w szczeg6lnosci zachowanie termindéw
okreslonych przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego. Przy
wydawaniu decyzji przez Kierownika GOPS nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Komisja Rewizyjna nie dokonywata merytorycznej oceny wydawanych decyzji
uwazajac, iz nie miesci si¢ to w zakresie jej uprawnien kontrolnych. Decyzje
takie podlegajg bowiem kontroli w administracyjnym toku instancji przez
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze. Dokonywanie merytorycznej oceny
wydanych decyzji bytoby, w ocenie Komisji Rewizyjnej, przejeciem kompetencji
organu odwotlawczego.




Pomimo prawomocnych decyzji skarzacy uchyla sie od obowiazku uregulowania
naleznosci.

Zgodnie z ustawg z dnia 07 wrze$nia 2007r. o pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw w stosunku do 0s6b uprawnionych do alimentéw nie zachodza
przestanki do umorzenia zaleglosci .
W decyzjach wydawanych w sprawie umorzenia naleznosci z tytutu $wiadezen z
funduszu alimentacyjnego organ badat te przestanki oceniajac zebrany w sprawie
material dowodowy. Komisja Rewizyjna rozpoznajac skarge nie moze
zastgpowac organu odwotawczego jakim jest SKO w Zamosciu.
W wielu pismach skarzacy domaga si¢ umorzenia zaleglosci alimentacyjnych,
uwazajac, ze brak zgody na umorzenie jest zig wolg Kierownika. Komisja
Rewizyjna nie znalazta podstaw aby uzna¢, iz wydawanie decyzji w sprawach
dotyczgcych skarzacego spowodowane jest osobistym, negatywnym
nastawieniem Kierownika GOPS do skarzacego a nie zebranym materiatem
dowodowym. Komisja nie dostrzegla w dzialaniach Kierownika zachowan
sprzecznych z obowigzujgcymi przepisami jak réwniez postaw nie licujacych
z godnoscig urzednika administracji publicznej. W zadnych pismach
kierowanych przez GOPS do skarzacego nie stwierdzono uzycia stow czy
sformulowan wskazujacych na ztg wole Kierownika lub na uprzedzenia do
skarzgcego. Tres¢ pism nie wskazuje na przekroczenie kultury w formutowaniu
stanowiska czy zasad dobrych obyczajéw w prowadzeniu korespondencji. Kazdy
wniosek skarzacego zostal rozpatrzony a skarzacy o zajetym stanowisku byl
informowany w szczegolnosci poprzez dorgczenie decyzji.
Rada Gminy podziela ustalenia Komisji Rewizyjnej i biorac je pod uwage
stwierdza, ze nie widzi zadnych nieprawidtowosci w postepowaniu Kierownika
GOPS.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny nalezy stwierdzié, iz nie
potwierdzily si¢ zarzuty wobec Kierownika GOPS Potok Gérny.
Wobec powyzszego skarge wniesiong przez kwestii
dotyczacej niezgodnego z prawem postgpowania Kierowinneg wrinnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Potoku Gornym, Rada Gminy uznaje za bezzasadna.
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